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Fra generali ci s’ intende

La chiusura della parentesi di
parziale incremento dei beni di
consumo che era seguita in Rus-
sia alla morte di Stalin sembra
dunque chiusa. E il fatto che il
« gran responsabile » Malenkov
non sia stato estromesso e abbia
sSolo cambiato di posto giustifica
il dubbio che quella parentesi
fosse un puro espediente mo-
mentaneo del nuovo regime per
guadagnarsi una popolarita fin
allora riservata al « Capo ».

I gazzettieri borghesi hanno
rincorso i fantasmi di congiure
di palazzo e di bieche macchina-
zioni all’ombra cupa del Crem
lino e. se mai fosse interessante
bolemizzare, - basterebbe rispon-
dere che, se congiure furono,
si sono risolte in commedia. A
nhoi, che cerchiamo di guardare
i fatti non sullo schermo ingan-
nevole delle marionette umane
che si susseguono nel film della
storia sociale, ma sullo sfondo
delle correnti storiche obiettive,
la cosiddetta bomba moscovita
dice una cosa sola, quella che
abbiamo lungamente e ripetuta-
Mmente affermata: il capitalismo
fusso non ha leggi proprie di-
Verse da quelle del capitalismo
Occidentale, e una delle leggi
Immanenti al processo capitali-
Stico & la spinta folle all’accu-
Mmulazione. Siano beni capitali,
silano armi, sono essi a far pre-
mio sui beni di consumo e se,
ber un momento, si da respiro
alla produzione dej secondi, la
Spinta successiva alla moltipli-
cata produzione dei primi sara
ancor piu potente e irresistibile.
Cambiate pure le marionette in
Scena: jl dramma ¢é sempre lo
Stesso. Quanto ai servitori no-
strani del padrone stalinista,
hon avranno certo difficolta a
Fimangiarsi i manifesti osannan-
ti alla nuova éra di stomaci sa-
tolli ¢ di membra rivestite che
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8d ottenere la maggioranza alla
Qmera francese, ma resta fermo

- Che Punico programma con qual-

¢he chance di raccogliere il mag-
9i0r numero di adesioni preventive
Rel calderone delle transazioni ex-
tra.qula era quello... del decaduto
eéndeés-France: e mnon alludiamo
nto alla sua politica estera,
Quanto alla sua politica interna e
@ sua politica coloniale. Una
Yoliticq internq, cioé, che erige gli
Mieressi generali capitalistici
;f"lqgio'ri investimenti, rinnovo del-
??trezzatura industriale, elimina-
;0"6 di impianti invecchiati, e-
Pansione dei traffici, ecc, — al di
%0pra degli interessi di categoria,
Ponigmo, degli zuccherieri e distil-
Tatori di Pinay, o di una mentalita
¢trograda; wuna politica coloniale
€ sostituisce alla pressione del-
forza bruta e militaresca quella
ella forza «intelligente» e diplo-
x't:“ca_ delle finanze e dell'indu-
Tinm; il tutto mel quadro di una
Novata sete di « grandezza fran-
Cese y,
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Diciame runico programma che

Olesse  sostenersi in  partenza;

g;‘?"to all’arrivo, & stato lo stesso
@pprodd Mendeés. Ci vuol altro
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J:leipersone dinamiche per ringio-
» Mire yn tessuto sociale stra-
€Cchio,
* x #
t'fosc; Annunzia che in Cina sard in-
gat otle la ferma militare obbli-

QO"“ per una durata variante
ci‘llitda S anni g .seconda ¢.1elle spe-
eogic L’¢ra dei generali che al-
i meds“l' mondo fra un tintinnio
Che i, aglie trova espressione an-
Sta , delquesta misurd « progressz-.
Mqq, So governo demopopo'lare d}
ali . Cwalismo da generali; capi-

Ugi  ¢ome sempre — da mae-
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«austerity» che le

si sarebbe iniziata due anni fa al
segno del nuovo Capo (anzi,
della nuova direzione collettiva
tanto collettiva che i suoi
« errori » sono andati a riversar-
si sulle spalle di un solo « Gran-
de », divenuto per l'occasione
piccino).

Svolta, dunque. se svolta vera
fu, essenzialmente dominata da
fattori interni, da esigenze obiet-
tive di funzionamento della
macchina economica del mercan-
tilismo russo. E, come quella
ineluttabile tendenza era stata da
noi ripetutamente indicata e ci
avevano fatto ridere tanto gli
osanna ufficiali dello stalinismo
all’éra nuova, quanto le sempre
ricorrenti illusioni trotzkiste sul-

l

la decaduta potenza dell’odiata
« burocrazia » sotto la pressione
delle masse, cosi non ci lasciamo
affatto sviare dall’altro cambio
della guardia che ha portato in
avanscena, a Mosca, una trinita
di generali: Voroscilov, Bulganin
e Zukov. Il corso internazionale
¢ alla conciliazione fra i mer-
canti, alla concorrenza pacifica
fra i ladroni: tale esso rimarra
con o senza generali. Diciamo di
riu: rimarra tale in forma e mo-
di ancora piu espressivi. O che
forse gli Stati Uniti non hanno
messoﬁ\ capo di un governo e di
uno Stato di marca schiettamen-
te affaristica un generale? Per-
che tanto scandalo, dunque, se
lo stesso avviene a Mosca, e per-

che ritenere che la «svolta rus-
sa » significhi qualcosa di diver-

so dalla «svolta americana» di
Ensenhower, cipe la continua-
zione e il coronamento della

politica di accordo fra i blocchi
gia inaugurata da Stalin e da
Truman ultima edizione? I gene-
rali condurranno a termine la
strategia dei non-generali: si
stringeranno, la mano attraverso
P'Atlantico dome gia se la strin-
sero a Berlino davanti ai muec-
chi di cadaveri della® seconda
guerra mondiale.

Fra generaloni ci s'intende: se
T'«homo sovieticus» forgiato
dallo stalinismo € un manichino
in alta uniforme con triplice fila
di medaglie guadagnate al ma-
cello, che cosa pil consente di
distinguerlo dall’« homo capita-
listicus »? E infatti, nulla. pro-
prio nulla lo distingue.

A nozze, dunque, Eisenhower-
Bulganin!

QUADRANTE

Occupazione
e produttivila,

Il Mondo del 22 febbraio reca al-
cuni interessanti dati sdll’andamen-
to dell’'occupazione operaia in Ita-
lia. Non ci interessano le conclu-
sioni e deduzioni, intonate ai prin-
cipii dell’economia classica; ma le
constatazioni di fatto. Eccole:

1) « L\occupazione totale annua-
le, misurata in termini di ore di
lavoro, é rimasta praticamente sta-
zionaria in Italia» (32,4 miliardi
di ore nel 1946-50; 32,3 miliardi nel
1953): il numero totale degli ope-
rai occupati é, nel frattempo, lie-
vemente aumentato. Cid0 non vale
soltanto per il dopoguerra, ma e
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PROFOSITO DI

GIUSTA CAUSA

Chi e contro

L.a demagogia fabbricavoti &
riuscita, nella verbosa polemica sui
contratti agrari, a convincere la
gente della reale consistenza di un
confine che non esiste, che & solo
vana chiacchiera: cioé il confine
che dividerebbe le coalizioni poli-
tiche schierate a difesa rispettiva-
mente della proprietda concedente
da un lato e della mezzadria e af-
fittanza dall’aitro. In realta, ogni
partito (e se non avesse agito in
tal senso non potrebbe stare
Montecitorio) si & sforzato e si
sforza di conciliare i termini delle
antitesi di interessi, di scontentare
il meno possibile ambo le parti in
lotta. Non fanno naturalmente ec-
cezione i tonitruanti partiti del ri-
formismo pseudo-socialista, il P.C.I.
e il P.SI, i quali, fin dall’epoca
della liberazione, non solo hanno
tenacemente lavorato a snaturare
le rivendicazioni di classe del brac-
ciantato agricolo, conducendolo, in
nome dell’interesse nazionale, ad
abbracciare la causa dei ceti bor-
ghesi e piccolo-borghesi delle cam-
pagne, ma hanno scrupolosamente
evitato di condurre un’azione con-
seguente contro il principio della
proprietd privata della terra. L'e-
spropriazione dei possessori privati
della terra, per intenderci bene,
non esce ancora dal quadro dei
rapporti capitalistici agrari perche
non intacca, di per sé, la parcella-
zione della terra nei limiti degli
esercizi familiari e quindi le con-
dizioni obiettive dello scambio mer-
cantile e monetario dei prodotti
nel circuito citta-campagna e indu-
stria-agricoltura, che sono il conte-
nuto dei rapporti capitalistici.

Ma partiti, quali il P.SI e il
P.CI, che sembrano invasi per-
manentemente da febbre anti-pro-
prietaristica, fino a confondere la
proprieta capitalistica della terra
con avanzi del feudalesimo, do-
vrebbero, per un minimo di conse-
guenzialita, propugnare le riforme
statizzatrici che pure invocano per
determinate branche dell'industria
meccanica ed estrattiva. Dovrebbe-
ro, per un minimo di coerenza con
le loro ideologie antipadronali, con-
trapporre alle tendenze assolutiste
dei proprietari i quali pretendono
che la facolta di sfrattare il col-
tivatore, mezzadro o affittuario,
debba avere come limite solo il
loro arbitrio, dovrebbero contro
costoro porre sul tappeto la que-
stione della nazionalizzazione del-

ha fatto risparmiare quattrini e
riguadagnare una parte della sua
posizione di grande potenza: e il
premio € la produzione su grande
scala di armi nucleari e termonu-
cleari — quindi anche della bom-
ba H — destinate a divorare gran
parte della somma, pari a lire tre-
mila miliardi circa, che il nuovo
anno finanziario contempla per le
spese militari. « Antidoto contro la
guerra», dice la dichiarazione uf-
ficiale: non c’¢ stato finora arma-
mento che mnon fosse giustificato
col detto: « Se wvuoi la pace, pre-
para la guerra».

i

la terra. Ma gli astuti
delle sarabande elettorali si guar-
dano bene dallo spaventare, sia
pure con affermazioni di principio,
il ceto dei proprietari agrari, i
quali, in ultima analisi, sono elet-
tori votanti come i mezzadri, gli
affittuari, i coloni, i braccianti, gli
operai. E si sa che il voto, come
il denaro. mon olet.

Percio dicevamo che non esiste
in Italia, ad onta dei vittimistici
atteggiamanti della Confagricoltu-
ra, un partito che possa definirsi
antiproprietaristico, che propugni
cioé I'abolizione della proprieta
privata della terra. Tutti quanti
i partitanti di Montecitorio, al con-
trario, mirano unicamente a conci-
liare le parti in lite, a salvare ca-
pre e cavoli, ad arraffare voti da
ambo gli schieramenti sociali. Né
fanno eccezione il P.SI. e il P.C.L
che pure quotidianamente si eser-
citano a sparare (a salve) contro i
« ceti retrivi» delle campagne, con-
tro i wmai abbastanza vituperati
«agrari», Le prove di quanto af-
fermiamo non sono fornite certa-
mente dalle guappesche allocuzioni
comiziali dei politicanti usciti a
tenzonare sulle piazze o sulle pri-
me pagine dei giornali, ma dalle
precise proposte contenute nei pro-
getti di legge che i vari partiti han-
no depositato nelle segreterie del
Farlamento.

Esaminiamoli, con la brevita im-
posta dalla tirannia dello spazio,

strateghi

la prop

!la cambia dei
i frottole di tutte le epoche, nel ca-

questi progetti di legge che do-
vrebbero operare il «fatto nuo-
vo », l'eterno fatto nuovo che nul-
riformisti racconta-

pitolo del secolare conflitto tra
proprietd e gestione agraria. Ma
conviene risalire a tempi piu re-
moti, non fosse altro che per di-
mostrare come i caratteri fonda-
mentali della dominazione borghe-
se si tramandino al di sopra degli
esteriori muiament) istituziun’ali.
Il blocco delle disdette agricole
cioé il divieto posto al proprieta-
rio di negare il rinnovo del con-
tratto agricolo e quindi sfrattare
dal fondo la famiglia colonica sen-
za gravi inadempienze contrattuali,
fu imposto dal fascismo alla vigilia
della guerra, e cioé nel 1939. 1l
Gran Consiglio fascista, che in
quanto a demagogia a sfondo col-
lettivista non era affatto secondo
agli odierni maneggioni democra-
tici ¢che in alcuni casi furono
gerarchi sotto Benito), giudico op-
portuno carezzare gli incoercibili
istinti antiproprietaristici della po-
polazione rurale mortificando, al-
meno sulla carta, i diritti e le pre-
potenze dei proprietari. Si calcolo
a Palazzo Venezia che le reclute
campagnole avrebbero recalcitrato
meno davanti allo spettro della
morte levantesi sulle pianure ge-
late dell’Ucraina o sui deserti in-
fuocati della Cirenaica, credendosi

S. Maesta I'acciaio

S.M. lacciaio celebra dovun-
que le sue vittorie. Non é soltan-
to Kruscev ad annunciare che
I'industria pesante e, soprattutto,
siderurgica avra la precedenza
sull’industria leggera e sulla
produzione di beni di consumo.
La reazione al cambio della
guardia moscovita ha ridonato
tono ai titoli siderurgici anche
alla Borsa di New York. A
proposito di quest’ultima scrive
24 Ore del 13-2: '

«La domanda di acciaio con-
tinua ad aumentare. Commenta
una rivista tecnica del ramo che,
se si continuera nell’attuale rit-
mo, presto si assistera ad una
rarefazione del metallo e ad una
ascesa -dei titoli delle compagnie
siderurgiche simile a quella che
si verifico dopo l'inizio del con-
flitto in Corea ».

Lo stesso giornale, due giorni
dopo, scrive riferendosi alla si-
tuazione europea, che la doman-
da di acciaio « provocata dalla
intensificazione dei programmi
di riarmo — che gli avvenimen-
ti del Cremlino contribuiranno
ad intensificare ancora — si &
accelerata in queste ultime set-
timane. Su tutti i mercati, i ri-
tardi di consegna si prolungano,
e i prezzi si sono rialzati tanto
all’esportazione che per il con-
sumo interno di ogni singolo
Paese.

Mentre, sino a poco tempo fa,
i produttori europei riuscivano
a piazzare notevoli quantitativi
di acciaio negli Stati Uniti, & il
fenomeno inverso che ora si sta
producendo., In Gran Bretagna,
ad esempio, la situazione & tale
che il governo ha deciso di so-
spendere tutte le restrizioni alla
importazione di prodotti siderur-
gici, allo scopo di garantire un
rifornimento normale alle indu-
strie interessate. Il boom della
produzione siderurgica (la pro-
duzione, come & noto, & aumen-
tata del 10 per cento nei Paesi
della C.E.C.A. e del 5 per cento
in Inghilterra) provoca una re-
crudescenza della domanda di
certi prodotti di base, e in parti-
colare dei rottami di ferro.

Il prezzo dei rottami se-
condo dati fornitici dagli uffici
rarigini della C.E.C.A. — ¢& au-
mentato di circa dieci dollari al-
la tonnelata da sei mesi a' que-
sta parte, ed ha raggiunto i
quaranta dollari per tonnellata
in Francia e nella Germania oc-
cidentale. Si & persino manife-
stato un inizio di penuria, che si
& tradotto subito in acquisti mas-
sicci della Germania e dell'lta-
lia ».

Un asse di acciaio unisce Mo-
sca a Washington. Siderurgici
di tutto il mondo unitevi!

I t ;
rieta ¢
in debito verso un regime che non
favoriva una classe a discapito di
un’altra, ma perseguiva 'obiettivo
di soddisfare gli «interessi dell®in-
tera nazione ».

L.a democrazia post-fascista, in-
transigentissima nel ripulire muri
e carta burocratica di aquile e
scritte littorie, non si senti prende-
re - dal voltastomaco di fronte al
blocco delle disdette. Solo si preoc-
cupo di avvolgerlo nelle lercie ve-
sti dell'ideologia demopopolare, e
senza sottilizzare troppo appose il
« visto» al R.D.L. ereditato dal fa-
scismo. Del resto aveva fatto lo
stesso per altre invenzioni giuridi-
che e organizzative del passato
regime: per I'LR.I, I'N.A.,, la Fe-
derconsorzi, il Testo Unico della
Legge di P.S., i Patti Lateranensi.
Se i fascisti avevano dovuto preoc-
cuparsi per le prevedibili conse-
guenze della guerra sulla lotta so-
ciale nelle campagne, i democra-
tici antifascisti dovettero manovra-
re per scansare i pericoli insiti nel
trapasso alla pace. Non meraviglia
dunque che gli stessi scopi di con-
servazione sociale servissero lo
stesso strumento. Avvenne cosl che
il 3 giugno 1944 fu promulgato,
mentre la borghesia italiana stava
capovolgendo il fronte della guer-
ra, il R.D.L. che prorogava per
un anno la scadenza dei contratti
agrari. Dovendosi condurre al ma-
cello proletari e braccianti agri-
coli nella guerra partigiana diretta
stavolta contro gli ex alleati hitle-
riani, il governo borghese post-fa-
scista credette necessario ricorrere
di nuovo allo sbandieramento dei
«valori nazionali», della «preva-
lenza degli interessi dell’intera na-
zione sulle classi» che gia il fa-
scismo aveva martellato nelle te>
te dei proletari, e continuava a
farlo da Salo. Ad evitare l'incon-
veniente grave che i braccianti
agricoli capissero che la lotta dei
mezzadri e dei fittavoli, special-
mente di quelli grossi a carattere
capitalista, non 1li riguardasse af-
fatto, c’erano i partiti socialcomu-
nisti a pensarci.

Da allora fino al corrente anno,
gli organismi deliberativi della de-
mocrazia postfascista dapprima
regia e quindi repubblicana-papa-
lina, non pensarono molto a con-
cedere, di anno in anno, la proroga.
Sono, dungue, sedici anni circa
che é in vigore il regime vincoli-
stico in materia di fitti agrari. Og-
gi, inverno del 1955, si sta lavoran-
do tra Governo, € opposizione a
preparargli il funerale. L.'antefatto
fu scritto nel 1948, allorche fu
presentato dall'ex ministro della
agricoltura Segni il disegno di leg-
ge in cui apparve il principio della
« giusta causa» e che fu appro-
vato nel novembre del 1950 dalla
Camera, a forte maggioranza, ma
che’ poi risulté modificato dal Se-
nato e praticamente cestinato. Le
elezioni del 7 giugno 1953 registra-
rono una fuga a destra dei voti
democristiani, mentre nessuna fles-
sione si verificd nei voti dati alle
liste socialcomuniste dall’elettorato

(continua in 2.a pag.)

un fenomeno ormai ventennale
(nel 1921-25 il numero delle ore di
lavoro fu di 32,7 miliardi, nel quin-
quennio successivo di 32,8; il to-
tale degli occupati fu rispettiva-
mente di 14,9, 15,1 e 15,9 milioni).

2% 11 lieve « aumento dell'occu-
pazione totale in Italia ¢ stato ot-
tenuto unicamente diluendg su un
maggior numero di operai un nu-
mero di ore di lavoro pressoche
costante », cioé «l'incremento del
reddito nazionale ¢ stato ottenuto
quasi esclusivamente attraverso un
aumento della produttivita oraria
degli operai e ‘non attraverso un
aumento delle ore complessivamen-
te lavorate e degli operai occupatin.

3) Ne segue altresi che, la po-
polazione essendo aumentata con
un ritmo assai piu rapido dell'oc-
cupazione, la proporzione della po-
polazione effettivamente occupata
nelle . varie attivitd economiche &
andata continuamente decrescendo
(dal 38 9%, nel 1926-30 al 34 9, nel
1953). « Trent'anni fa, ogni persona
produttiva, oltre se stessa. ne do-
veva mantenere in media 1.6 im-
produttive; oggi ne deve mantene-
re due »,

4) Per le stesse ragioni, I'aumento
della produttivitd si e risolto uni-
camente in un aumento dei profitti.
mai in un aumento del tenore di
vita e dell’'occupazione della forza-
iavoro. Nel 1954, gli indici della
produttivitd oraria (base 1948-100)
erano di 180 nella siderurgia, di
240 nella chimica, di 270 nei ce-
menti, di 323 nell’industria automo-
bilistica; gli indici dell'occupazione
erano rispettivamente (sulla stessa
base) di 90, 108, 100, 102. Ora I'au-
mentata produttivitd non si & ac-
compagnata a una diminuzione dei
prezzi unitari dei prodotti: anzi, i
prezzi o rimandvano pressoché in-
variati o aumentavano (l'indice de]
costo della vita & cresciuto rispetto
al 1948 del 20 %).

I borghesi hanno dunque ben ra-
gione di rallegrarsi dell’'aumenzo
del «reddito nazionale » negli ulti-
mi anni: sfidiamo chiunque a non
rallegrarsene! 1l « reddito naziona-
le» & il loro reddito, lo specchio
fedele dei loro profitti.

Delusioni.

Non st puo dire’ che il nostro ben
amato governo ripaghi le speranze
dei suoi sostenitori. La sua insegna
e, anzi, « delusione ».

Delusi i grandi industriali del
Piano Vanoni. Ma come?, dice su
per giu 24 Ore (19 febbraio): avete
promesso di aumentare gii investi-
menti e di ridurre i consumi, e in-
vece il bilancio 1955-56 contempla
appena 25 miliardi destinati a spe-
se per investimenti (aumento del
6 %) contro un aumento di ben
330 miliardi destinati a spese non
produttive (+ 16 %); avete pro-
messo d'incoraggiare I'iniziativa
privata e gli investimenti nell’agri-
coltura, e poi li scoraggiate con
Iinsistenza sulla « giusta causa »
nella questione delle disdette!

Delusi i «laburisti» filo-repub-
blicani di « Orientamenti del sinda-
calismo politico » per il progetto
sul Consiglio dell Economia e del
Lavoro, che dovrebbe essere com-
posto di 15 solj rappresentanti dei
lavoratori Su 64 (gli altri essendo
personaggi designati dagli indu-
striali o, che ¢ lo stesso, tecnici)
€ svolgere la sua feconda attivita
Come semplice « consulentey del
Governo, senza alcuna funzione le-
gislativa o normativa.

Scontenti tutti: chi della giusta
causa, chi dell'opposto; chi di Va-
noni. chi dell’Antivanoni; chi del-
la riforma fiscale, chi della manca-
ta riforma fiscale; e potremmo con-
tinuare all'infinito. Ma il regime si
regge appunto sull’equilibrio degli
scontenti. Frattanto, il cavallo ca-
pitalistico continua a campare...

GCompagni |
Leggete e diffondete
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La “qgiusta causa,,: chi & contro la proprieta ?

(continua dalla l.a pag.)

medio delle campagne, anzi se ne
registrd un rimarchevole aumento.
Da allora i dirigenti democristiani
debbono aver concluso che il bloc-
co delle disdette fa il gioco delle
opposizioni di destra e di sinistra.
D’altra parte, la completa sommer-
sione del proletariato urbano e ru-
rale nella avvilente pratica dello
elettoralismo, incoraggiata dai par-
titi socialista e comunista, garan-
tiva della stabilitd sociale e della
saldezza della macchina statale. Ri-
sultato: il governo e la grande
borghesia che ne controlla le mos-
se attraverso il gioco parlamentare
ritennero giunto il. momento di ri-
pristinare lo schieramento tradizio-
nale borghese. Percid, dopo lo sbloc-
co dei fitti che e valso a ricostrui-
re la congenita mentalita gover-
nativa e legalitaria dei proprietari
di case, eccoci al successivo passo:
lo sblocco delle disdette.

Sia detto per inciso, anche nella
successione degli « sblocchi»  si
puo intravvedere la scala degli in-
teressi che si equilibrano nel seno
della classe dominante borghese.
L’interesse primo e supremo e
quello degli imprenditori industria-
it e primo fu in ordine di tempo
lo sblocco dei licenziamenti che
rimise in moto la macchina della
accumulazione capitalistica. Poi se-
gui lo sblocco dei fitti delle abita-
zioni che «diede soddisfazione » ai
proprietari di case che le basse
pigioni avevano avuto l'effetto pe-
ricoloso, specie nei gradi inferiori,
di «traviare » politicamente. Oggi,
infine, siamo all'ultimo atto: al ri-
cupero cioé dei proprietari di ter-
ra al «senso dello Statow». Il che,
tradotto in moneta spicciola parla-
mentare, significa che la politica
italiana e arrivata al punto in cui
si lavora per condurre i proprie-
tari terrieri nello schieramento e-
lettorale del governo. E’ alludendo
a tale obiettivo che Fanfani, se-
gretario generale democristiano,
esorta a guadagnare voti a destra.

In tali condizioni, i partiti che
pretendono di essere all’avanguar-
dia della [otta anticapitalistica,
il P.CI e il P.SI, se veramente
facessero c¢id, dovrebbero lavorare
nella direzione opposta e con fina-
lita contrarie a quelle del governo,
che mira a rassodare l'istituto del-
la proprietd privata della terra.
Succede, invece, che i capi alla
Togliatti e alla Nenni si gettino
nella controversia partendo proprio
dal principio della intoccabilita e
della conservazione della proprieta
terriera, anche se, per ovvi motivi,
non l'ammettano. apertamente. Ma
non & proprio questo che il gover-
no e la borghesia capitalistica do-
minante vogliono? Eppure, per tali
fini la C.G.ILL. chiama alla lotta il
proletario delle cittd e delle
campagne, gli operai delle fabbri-
che e i braccianti agricoli. Essi,
e lo si fa in nome del socialismo,
sono mobilitati per appoggiare .10
istituto della mezzadria e della
.affittanza, per assicurarne una pi
sicura esistenza migliorando le
modalitd dei contratti di affitto, In
fondo, quello che Di Vittorio chie-
de ai suoi iscritti di fare & sola-
mente di migliorare le sorti del-
Pimprenditore agricolo, fermo re-
stando il diritto del proprietario
sulla terra. Ma questo non é nep-
pure riformismo, perché lascia in-
toccate le basi della produzione ca-
pitalistica agraria che si fonda sul-
la terna: proprietari fondiari, im-
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si_trova in vendita, per ora, alle
edicole di:

Piazza del Duomo, portiéi set-
tentrionali, angolo vie Mengoni.

Piazzale 24 Maggio, angole C.so
S. Gottardo.

Piazza Fontana;

Corso P.ta Vittoria davanti al-
la Cd.L.;

Porta Volta, ai due lati dell’im-
bocco di via Ceresio;

Porta Nuowa, piazza Principessa
Clotilde;

Viale Monza, angolo via Sauli;

vanni sul Muro.
Via Cesare Correnti.

Via Cesare da Sesto, ang. via
San Vincenzo.

— V.le Coni Zugna, ang. vie Solari.
— P.2za Guglielmo Oberdan.

— Piazzale Cadprna.

Largo Cairoli, angolo via S. Gio- |

prenditori agricoli, braccianti sala-
riati. Che & dunque? La parola a
Cambronne...

Veniamo, adesso, dall’antefatto
della sporca storia ai giorni nostri:
ai progetti di legge che tra breve
si affronteranno, in un mare di
sparate demagogiche, nell’aula
« sorda e grigia» di Montecitorio.

In origine i progetti di legge de-
positati alla Camera erano tre: il
progetto di legge Ferrari di parte
liberale, il progetto Sampietro che
alla presentazione ebbe le firme del
PSI, PCI, PSDI. e PRI; e,
infine, il disegno di legge del demo-
cristiano Gozzi.

Se i ministri liberali non aves-
sero accettato la soluzione propo-
sta dal Governo e disinvoltamente
condivisa dai socialdemocratici, og-
gi saremmo imbarazzati ad affer-
mare quanto abbiamo espresso pin
innanzi e cioé che non si pud con-
tare un solo partito che sulla que-
stione dei contratti agrari abbia
posizioni nette e esclusive a fa-
vore deil’'una o dell’altra delle par-
ti in causa. Infatti il progetto i
legge Ferrari era ispirato a prin-
cipio di intransigente difesa del di-
ritto del proprietario; respingeva
nettamente ogni proposta di disci-
plinare la facoltad di disdetta con-
dizionandone l'esercizio a norme
restrittive. Almeno fino alla seduta
del Consiglio dei Ministri dell'll
febbraio durante la quale operava-
no un radicale capovolgimento di
fronte, i liberali dctenevano una
posizione rigida che poteva rias-
sumersi cosi: niente restrizioni alle
disdette, pieno e assoluto diritto
del proprietario di rifiutare la pro-
roga del contratto agrario al mo-
mento della scadenza. Tale posizio-
ne aveva almeno il pregio della
chiarezza, tirava esclusivamente per
una parte sola. Ma i liberali non
potevano fare eccezione ai cultori
dell’arte di restare fedeli contem-
poraneamente a Cristo e a Giuda
che €& in auge a Montecitorio. Han-
no finito, dunque, col capitolare
accettando la soluzione conciliazio-
nista del Governo, appoggiata dai
socialdemocratici.

Mentre scriviamo & in atto una
crisi nelle supreme sfere del P.L.1,,
rifiutando la segreteria retta da Ma-
lagodi di avallare l'assenso dato dai
ministri liberali in carica, alle de-
liberazioni governative; & impossi-
bile percié prevederne gli sviluppi.
Ma & certo che la Democrazia cri-
stiana non potra permettere ai li-
berali di inalberare una difesa ad
oltranza dei proprietari, condotta
nelle forme assolutiste del progetto
Ferrari, che spingerebbe gli agrari
a riversarsi elettoralmente nel cam-
po dei liberali. I voti dei proprie-
tari sono voti, e nessuno & disposto
a farne a meno, neppure i candi-
dati socialcomunisti, tanto meno
quelli delio scudo crociato...

L’allineamento dei liberali e dei
soctaldemocratiti, i quali in tal
modo sono venuti a ritirare il loro
assenso al progetto Sampietro at-
tirandosi le accuse di tradimento
dei social-stalinisti, al progetto go-
vernativo varato 1'11 febbraio,
svuota di contenuto e supera or-
mai i vecchi progetti di legge ri-
spettivamente di Ferrari e di Goz-

zi. D’altra parte, le destre monar-
co-fasciste vivacchiano in un im-
barazzato agnosticismo in materia.
Di conseguenza le posizioni che
ora si affrontano sul tappeto sono
quelle contenute nelle deliberazio-
ni del Consiglio del Ministri, cui
i repubblicani sembrano favorevoli,
e, dall’altra parte, il progetto di
legge Sampietro. Sostenere che es-
se si oppongono & dire troppo e
poco: giacché governo e opposizio-
ne convergono perfettamente nella
concezione conciliazionista e paci-
ficatrice cui si ispirano ponendosi
il problema di trovare una via di
uscita all'annosa controversia; ma
divergono nella scelta degli stru-
menti giuridici proposti all'uopo.
Nella questione dei cantratti a-
grari, governo quadripartito ed
opposizione socialcomunista con-
vergono per le seguenti ragioni:
1) ambo gli schieramenti parla-
mentari partono dal presupposto
della conservazione degli speciali
rapporti economici e sociafi che
sono alle basi, nelle campagne ita-
liane, della mezzadria, affittanza,

colonia parziaria, ecc. Riconoscono
cioé il principio della proprieta
privata della terra e i diritti e
privilegi che sono ad essa connessi.
Riprova: nessuno propone l’espro-
priazione degli agrari; 2) ambo gli
schieramenti parlamentari concor-
dano nel ritenere che il diritto del
proprietario vada disciplinato le-
galmente, nel senso che si limiti
la facolta di disdetta che compete
al proprietario del fondo. In altre
parole, concordano nel riconoscere
al proprietario il diritto di rifiu-
tarsi di prorogare al momento del-
la scadenza il contratto agrario
stipulato all'inizio del ciclo pro-
duttivo dal coltivatore, mezzadro
o affittuario o compartecipante. Ma
tendono a porre delle condizioni
entro le quali la disdetta diventa
« giusta », cioé & legittimata da una
« giusta causa »., Quali sono i casi
di « giusta causa »? Eccone alcuni:
decisione del proprietario di tra-
sformare la struttura del fondo op-
pure di mutare la forma della ge-
stione; provata insufficienza della
famiglia colonica ad assicurare,

- Fatt

Veramente Mosca si diverte a
mettere a dura prova le arti fu-
nambolesche del « Migliore» ita-
liano. Quando scoppic la bomba
della lettera di dimissioni di Ma-
lenkov, don Palmiro dichiard che
l'avere un wuomo wolitico (anzi, di
governo) francamente e pubblica-
mente riconosciuto i propri errori
era una wrova di alta civiltd, di
straordinario senso civico. La di-
chiarazione era un po’ curiosa do-
po tutto il baccano che lo stesso
don Palmiro aveva fatto circa la
nuova «direzione collegiale» in-
staurata in Russia: se la direzione
era ed e collegiale, i « propri er-
roriy non avrebbero dovuto con-
fessarli collegialmente i membri del
governo? E, trattandosi di chi era
stato segretario di Stalin e da ven-
ti anni uno degli alti gerarchi del-

U« apparato », non era un po’ stra-
no che egli riconoscesse (e il Par-
tito ne prendesse atto) la proprid...
inesperienza? Ma il bello 2,venuto
dopo, cuando si ¢ saputo che lo
« inesperto» per autoconfessione
Malenkov diventava ministro del-
la produzione elettrica e vice-pre-
sidente. Che un womo il quale, in
venti anni di « segretariato ombra »,
non é riuscito ad essere vin di un
« inesperto », sia messo o cavo di
un dicastero altamente tecnico, sa-
ra un'altra prova di «civiltd su-
periore» all'uso di dom Palmiro;
ma tutto sta ad intendersi e sul
significato di civiltd e sul significato
di superiore.

Mettere insieme tutti questi ele-
menti contraddittori & difficile an-
che per il migliore dei politicanti
possibili. Doop di che, don Pal-

ure

miro ha creduto « meglio» non u-
scire in altre dichiarazioni. Portano
jella, evidentemente.

* x %

Bisogna riconoscere che La Pira
si lascia di gran lunga indietro, in
fatto di ;demagogia, i seguaci del
sullodato Palmiro. Il sequestro del-
la Fonderia delle Cure di Firenze,
venuto dopo la famosa vicenda del-
la Pignone, & un colpo da maestro,
di cui & ben facile immaginare che
le «estreme sinistre» (bum!) pro-
vino invidia e bruciore. Salvare a
colpi di versetti del Vangelo lat-
trezzatura industriale, vecchia o
giovane, ithliana, & cosa che Di
Vittorio non sa né pud fare.

Consigliamo a don Peppino un
corso accelerato in cattolicismo di
sinistra.

La conferenza afro-

Ma interessi comuni e conver-
genti legano, al dj sotto delle com-
petizioni politiche e territoriali, le
Nazioni asiatiche e africane che si
preparano ad incontrarsi, per la fi-
ne di aprile, nella citta indonesiana
di Bandoeng. E abbiamo detto qua-
li siano. Comungue & certo che le
apprensioni degli strati apertamen-
te imperialistici e razzisti delle
borghesie occidentali non sono cam-
pate in aria. Economicamente la
Asia rimane tuttora un’appendice
dell’Occidente, e non pud astenersi
dal richiedere 'appoggio finanziario
degli Stati industriali di Europa e
di America. Ma il gioco serrato, e
feroce, in cui sono impegnati le

coalizioni imperialistiche capeggiate -

rispettivamente dagli anglo-sassoni
e dai russi, impone ai governi bian-
chi di rafforzare i loro alleati e
protetti asiatici, sicché I'appoggio
finanziario e tecnico concesso a co-
storo acquista valore di necessita.
L.a filantropia da missionari osten-
tata dai nababbi capitalistici di Oc-
cidente c’entra per niente. La ipo-
crita fraternita d'armi verso la
rivoluzione cinese strombazzata dal
Cremlino che tradizionalmente ha
lavorato fino a ieri ad impedire la
unificazione politica della Cina &
pura cortina fumogena propagandi-
stica. La verita é.che le rivoluzioni
nazionali asiatiche sono « esplose »
nonostante l'imperialismo, cui non
rimane da fare, come bene ha com-
preso fin da principio la scaltra
borghesia britannica, che adattarsi
alla loro incancellabile presenza,
sforzandosi di trarre i massimi van-
taggi possibili dalle sostanziali mo-
dificazioni che esse apportano allo
equilibrio internazionale. Ma il
campo dell’imperialismo non & uni-
to, & diviso dalla aspra competi-
zione che oppone la coalizione del
Patto atlantico allo schieramento
russo, e cid impone ai governi im-
perialistici bianchi di reclutare al-
leati in Asia.

Il prezzo che i governi asiatici
si fanno pagare per stare al gioco
dell’imperialismo & piuttosto pesan-
te. Nella scorsa estate, quel prezzo
si chiamd.-eompromesso di Ginevra
che sanci la spartizione del Viet-
Nam. Si ricordera che fu Londra
ad imporre, contro il parere degli
Stati Uniti, la tesi dell’armistizio.
Ma il governo di Londra fu indotto

ad agire in quel modo dall’aperta
opposizione all’allargamento del
conflitto indocinese condotto dalle
potenze di Colombo, che proprio
qualche giorno prima della confe-
renza di Ginevra approfittarono
dell’opportunita offerta da una del-
le ormai abituali sessioni per ri-
badire il loro sostanziale appoggio
al movimento anticolonialista del
« comunista » Ho-ci Min. Mai, come

in quel drammatico episodio, le
posizioni degli Stati Uniti e del-
I’India, fautori gli uni dell’inter-

vento armato alleato della Francia,
accanita sostenitrice la seconda del-
la causa degli indipendentisti di
Ho-ci Min, furono cosi contrarie
ed inconciliabili. Eppure, le rela-
zioni tra i due Paesi, ad onta del
fatto che il governo di Nehru con-
tinui a disconoscere entitad di Stato
a Formosa, affiancandosi cosi an-
cora una volta alla posizione del
governo di Pechino e respingendo
la tesi americana, continuano a ri-
manere cordiali. Cid nonostante gli
Stati Uniti proseguono nella poli-
tica di aiuti economici all’India,
anzi, si parla sulla stampa di un
impegno maggiore da parte ameri-
cana. Leggiamo, infatti, su fonti
diverse, che gli Stati Uniti, dappri-
ma mostratisi riluttanti ad appog-
giare il Piano di Colombo, starebbe-
ro mutando direttiva. E si cita la
dichiarazione che alla sessione di
Ottawa delle potenze di Colombo
ha fatto il rappreseritante ameri-
cano Stassen, il quale rendeva noto
che gli Stati Uniti intendono im-
piegare nel finanziamento dei piani
di sviluppo dell’Asia una parte di
fondi, valutati a 4500 milioni di
dollari, resisi disponibili con la fine
della guerra di Indocina.

Si dird: nonostante Ginevra e la
parte che ad essa giocarono le po-
tenze asiatiche, in prima linea 'In-
dia? Gia, gli Stati Uniti, i1 centro
motore dellimperialismo occiden-
tale, elargiscono miliardi di dollari
proprio a favore delle potenze
asiatiche che a Ginévra fecero cau-
sa comune con la Cina « comuni-
sta» contro l'orgogliosa America.
Gli Stati Uniti debbono aiutare lo
sforza di sviluppo di questi Stati,
percheé il non farlo si tramuterebbe
in un aiuto indiretto alla Cina che
sta bruciando le tappe dell’indu-
strializzazione per conquistare 1la

(continuaz. dal num. prec.)

siatica

egemonia economica e militare sul
continente. E finché la Cina ¢é al-
leata militare della Russia, gli Stati
Uniti sono costretti a rafforzare
chiunque ne possa ostacolare i pia-
ni ambiziosi. O forse gli aiuti ame-
ricani sono destinati, nei segreti
calcoli di Washington, a funzionare
da esca innanzi agli avidi occhi dei
governanti di Pechino? La smodata
cupidigia di potenza che ispira co-
storo autorizza bene a porsi siffatta
ipotesi. Il governo di Pechino, ad
onta di tutte le conclamate colle-
ganze col movimento operaio in-
ternazionale e col socialismo, agi-
sce esclusivamente in termini na-
zionali, i suoi atti di acceso nazio-
nalismo e addirittura di esaltazio-
ne razziale mon si contano piu. La
guerra di Corea, la guerra di Indo-
cina, la guerra in atto per Formosa
contengono in sé due epoche: esse
contemporaneamente concludono il
bonapartismo cinese, cioé il ciclo
delle guerre all’estero per sostenere
la rivoluzione interna, e inaugurano
I’epoca dell’espansione nazionalista.
Un. governo che marci su questa
strada non si differenzia che per
gradi di sviluppo dai mostri dello
imperialismo, esso pone innanzi a
tutte le sue aspirazioni l'accorcia-
mento delle distanze che lo sepa-
rano dal divenire esso pure un
mostro statale, uno dei grandi im-
perialismi della terra.

La conferenza afro-asiatica,
quando si terra, sara fin fatto senza
precedenti. Sappiamo fin d’ora che
essa non segnera quella che si dice
una svolta nella politica mondiale,
poicheé troppi e troppo marcati con-
trasti e diversitd di sviluppo vie-
tano agli Stati partecipanti di an-
dare oltre le generiche affermazio-
ni di principio. Essa, per spiegareci,
non potra certamente rivoluziona-
re la rete di alleanze militari che
legano gli Stati tra loro e, in manie-
re diverse, ne inseriscono l'esistenza
nelle grandi coalizioni imperialisti-
che che abbracciano il pianeta in-
tero. Ma se una cosa dovra dimo-
strare, quella sara la avvenuta fine
del monopolio politico che, da se-
coli, 'Europa ‘e I’America hanno e-
sercitato nel mondo. L’Europa e la
America rimangono tuttora sedi de-
gli Stati pit potenti del mondo,
ma, dalla fine della seconda guerra

mondiale, hanno cessato di essere
i soli continenti ove «si fa la po-
litica »,

Il timore panico che assale gli
strati pilt radicali delle borghesie
imperialistiche di Occidente si spie~
ga bene, Le rivoluzioni nazionali
asiatiche sono state portate avanti,
non da calcoli machiavellici o da
fortunate coincidenze, sfruttate da
politici abili, ma da forze storiche
che ribol{ivano nel sottosuolo so-
ciale. La Iseconda guerra mondiale
ne ha provocato l'eruzione, e con-
tro di essa nulla ha potuto e puo
I'imperialismo. Sappiamo bene, e
la borghesia altrettanto bene lo sa,
che non di rivoluzioni anticapitali-
stiche, non di rivoluzioni comuni-
stiche ¢ da parlarsi, anche se il
piu profondo dei rivolgimenti
quello cinese — si adorna degli em-
blemi rivoluzionari del proletariato.
Ma esse preparano da lontano le
condizioni obiettive che imporranno
di ricostituire su nuove basi l'equi-
librio internazionale. E allora sara
la guerra mondiale o sara la rivo-
luzione mondiale.

oste pubBlicazion

Prometeo, rivista, I e II serie, col-
lez. complete (meno il n. 1),
L. 450.

Dialogato con Stalin, L. 300.

Sul Filo del Tempo, Contributi al-
l'organica ripresentazione storica
della teoria rivoluzionaria marxi-
sta, L. 100.

Bucharin e Precbrajenski, 'ABC
del Comunismo, 1., 350.
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Sono ancora disponibili alcune
copie della Piattaforma Politica del
Partito Comunista Internazionali-
sta (L. 150), e collezioni degli ul-
timi due anni del giornale.

nel caso di conduzione diretta, il
fabbisogno di forza-lavoro, e via
di seguito. Governo quadripartito
ed opposizione sono d’accordo nel
riconoscere al proprietario, che sia
in grado di provare l'esistenza di
una « giusta causa», la facolta di
sfrattare l'imprenditore.

Nella questione dei contratti a-
grari, il governo quadripartito e
I'opposizione socialcomunista diver-
gono per una sola ragione: il di-
saccordo sulla durata del regime
della « giusta causa ». La coalizione
governativa sostiene che la giusta
causa debba operare in un periodo
determinato (nove anni per la mez-
zadria, sei per laffittanza, ecc.).
allo spirare del guale il proprieta-
rio & libero di disdettare la fami-
glia colonica pagando un indenniz-
zo. L’opposizione socialcomunista
ribatte che il criterio della « giusta
causa » debba condizionare la fa-
coltd di disdetta accordata al pro-
prietario non . temporaneamente.
ma sibbene a tempo indeterminato.
Percio, nella terminologia dei po-
liticanti professionali sono entrate
due espressioni che sentiremo ri-
suonare chissd quante migliaia di
volte nei comizi elettorali radio-
fonizzati: giusta causa temporanea
contro giusta causa permanente,
Ecco a che si riduce l'implacabile
lotta che la Confederterra e la
Confagricoltura e le opposte ban-
de che tengono le direzioni dei
partiti romani mostrano di soste-
nere intrepidamente per la salvez-
za (ve lo immaginavate?) dell’agri-
coltura nazionale. Ma si tratta di
una contrapposizione che esiste so- )
lo sulla carta. Qualunque paglietta
lo sa benissimo.

Solo dal genio ipocrita di parla-
mentari poteva nascere la trovata
truffaldina della « giusta causa ». E
non a caso fu un democristianc
bacchettone, ’ex ministro Segni. ad
introdurla in quell’assembles di fat-
tucchiere leguleie che ¢ Monteci-
torio. Chiunque abbia una pratica
anche superficiale del mondo giu-
diziario e degli intollerabili pesi
finanziari e dell'intrico di ingra-
naggi burocratici in cui esso vive,
comprende agevolmente come il
piccolo fittavolo, che spesse volte
possiede solo la bestia e qualche
mobile, sia materialmente impossi-
bilitato ad affrontare il proprieta-
rio che gli impianti una causa..
per giusta causa. Il piccolo fitta-
volo, il colono che coltiva 1a terra
presa in affitto con le sole braccia
sue e della famiglia, non puo para-
gonarsi al grasso mezzadro o al fit-
tavolo capitalista che comanda su
schiere di braccianti salariati e non
potra mai affrontare in tribunale
il proprietario che lo sfratta con
un sotterfugio che abbia l'apparen-
za di « giusta causa». Non potra
farlo perché lui non possiede mez-
71 ed esperienza, mentre il pro-
prietario ha denaro e avvocati
pronti a tutti gli imbrogli, Ben
diversamente, il fittavolo capitali-
sta potra combattere con armi pa-
ri, se non superiori, il proprieta-
rio, ed allora state sicuri che tra
i due lupi non scoppiera mai il
conflitto e che in un modo o in un
altro sapranno intendersela.

Chi sara chiamato a decidere se
le_x «causan» con cui il proprietario
giustifica la disdetta sia « giusta »-
oppure «ingiusta»? I giudici e gli
avvocati, la macchina della- magi-
stratura borghese. Allora appare
chiaro 'inganno. atroce che i partiti
di Montecitorio, non esclusi i falsi
partiti proletari e socialisti, ordi-
scono ai danni dei contadini.- Allo-
ra appare chiaro come i partiti so-
cialista e comunista impongano ai
braccianti agricoli — j soli e veri
proletari della terra — di sostituire
bermanentemente alla lotta per le
loro.rivendicazioni di classe una
spuria alleanza con gli strati inter-
medi che, nonostante la miseria €
Fabbrutimento del piccolo fitto, so-
Nno un ostacolo alla lotta di classe
rivoluzionaria nelle campagne. u
coltivatore diretto, il colono, il pic-
colo fittavolo spesse volte menano
vita altrettanto dura e insopportg”
bile che i braccianti, ma i loro pre-
giudizi piccolo-borghesi e le lor®
utopie proprietaristiche ne impedi-
scono la maturazione politica iP
senso rivoluzionario. In ogni caso
costituiscono una massa eterogene?
che é& destinata a seguire, mai
precedere i proletari agricoli nell?
lotta contro i proprietari fondiar®
e i capitalisti agricoli.

I partiti socialcomunisti, invece:
pretendono che al centro della lott2
anticapitalista nelle campagne .S“a'
la controversia tra proprietari €
coltivatori mon proprietari e tr#”
scinano il nerbo e la forza dirigent®
della lotta antiborghese nelle cam”
pagne, i braccianti salariati, in uB3
alleanza ibrida con strati social
congenitamente instabili e compP?
siti. Avviene cosi che l'avanzata TV
voluzionaria delle campagne viet}e
declassata al rango di retroguardi?
e impegnata in una lotta che no%
& affatto diretta contro la propriet?
terriera, e tanto meno contro
capitalismo nelle campagne (P
come si & detto, se ne avvantagé®
ra) ma che mira unicameny
a procurare voti ai maneggion!
Montecitorio e lasciare tutto €O
prima, e peggio di prima, D€
sconsolate campagne italiane.
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IL PROGRAMMA CGMUNISTA

RUSSIA e RIVOLUZIONE nella TEORIA MARXISTA

(Rapporto 3alla riunione interfederale di Bologna)

Parte 11.

PARTITO PROLETARID DI CLASSE
E ATTESK DELLA DUPLICE
AIVOLUZIONE

1. Originale uscita

dall’ «ancien régime »

Nella Prima Parte di questo
rapporto abbiamo ampiamente
visto come la prospettiva storica
della Russia venisse giudicata
dal movimento marxista dell’Oc-
cidente, e quali eventualita ve-
nissero definite per la estensione
alla Russia della Grande rivolu-
zione democratica e borghese
europea, e per gli sviluppi ulte-
riori della lotta di classe e di
una rivoluzione socialista.

Dato infatti i1 grande ritardo
storico della prima rivoluzione, e
dato il vigore del movimento
operaio in Europa e della sua
perfezionata dottrina, era da at-
tendere che il secondo problema
si sarebbe al primo sovrapposto,
e si trattava di stabilire quali
compiti ne derivavano alla In-
ternazionale proletaria.

Questa liquidazione delle for-
me medioevali e feudali si po-

. heva in maniera originale rispet-

to ai paesi di Occidente, in cui
al momento della rivoluzione an-
tifeudale la classe operaia non
era ancora tanto potente da po-
ter avere una parte autonoma,
e non aveva avuto altra funzio-
he che di un risoluto sostegno
di tutte le insurrezioni liberali,
democratiche e di indipendenza
nazionale.

Reiteratamente abbiamo detto
come la situazione non fosse del
tutto nuova, ma ripetesse soprat-
tutto quella della Germania nel
1848, quando una rivoluzione
borghese pari a quelle inglese e

francese era decisamente previ-

sta, non si dubitava del suo vit-
torioso avvento (diluito invece
pPoi in una lunga serie di lottedi
Stati e di classi), e gia si chia-
Mmava la classe operaia tedesca,
dopo averne favorito il successo,

. & tentare di andare oltre, come

gli operai francesi avevano inva-
no tentato nel '31 e nel 48 (e
non meno invano avrebbero ri-
tentato nel ’71).

Abbiamo ricapitolato le diffe-
renze tra le due situazioni a
fianco della loro analogia di
fondo. Le caratteristiche di
«inerzia storica » dell’area gran-
de slava sono assai maggiori di
Quelle dell’area germanica, ten-

2

L’immenso materiale critico
offerto dai russi nel torrentizio
Concorrere di opposte ideologie
riflette — standone all’altezza —
gli scontri apocalittici delle for-
Ze sociali in Russia e il loro ci-
clonico accavallarsi, non certo
toncluso. Nel che si conferma
un’altra legge: non goda troppo
il fariseo capitalista del ritardo
a giungere di quanto a suo ter-
Tore « sta scritto », perché espie-
Ta il respiro conseguito con una
Conferma di gran lunga piu cla-
Morosa del carattere catastrofico,
the abbiamo teorizzato alla sua
ne,

Sceglieremo molte delle piu ri-
gorose costruzioni oltre che nel-
Yopera gi Lenin, in quella di
otzky, che in molti casi non
Mane indietro ad alcuna delle
f()l‘rr;u.llazioni del « pensare della
Storia », attraverso la voce dei
Suoj attorj,

a nticipiamo una bella sintesi
€lla posizione storica squisita-
;nente leninista — checcheé dica-
c° le serie molteplici delle « fac-

© tagliate » che, nella loro im-
Otenza a lontanamente sfiorare
a  dialettica, leggono in Lenin
chi 11 liberale, chi l’anarchico,,

1 il democratico repubblicano
ch Bhese, chi il piatto operaista,
chi (C Sgraziqti!) il contadinista,
eolo(spudoratl!) il bloccardo pic-
sull orghese — in quanto &
Citig linea da «filo del tempo ».

arxr'no Trqtzky quando da vero
battuxsta ripubblica battuta a
— @ nel 1922 quanto scrisse
1905.090 la guerra civile — nel
coma € nella prefazione dipinge
questo".edessero i marxisti russi
dup; centrale problema della

«DCG rivoluzione,
°°mp§:t 1905 noi eravamo gia
ismo amente lontani dal misti-
presengiella democrazia; ci rap-
Volugj avamo la marzia della ri-

One russa non come una

gono delle forme statali asiatiche
e del monolitismo dello Stato
dispotico centrale di antica for-
mazione, antecedente o almeno
contemporanea a quella della do-
minante aristocrazia, sicché il po-
tere unitario militare poliziesco
e burocratico non € una moderna
risorsa della forma capitalista di
produzione, ma si attaglia alla
precedente forma rurale e pre-
mercantile — e tutto c¢io in rap-
porto lontano colle diverse ma-
teriali condizioni di ambiente fi-
sico e naturale che hanno pro-
vocata una ben diversa forma di
organizzazione umana stabile sul
suolo.

Confermato tutto questo pun-
to di vista — inseparabile dal-
l'altra formulazione che il decor-
so russo si studia e spiega col
metodo storico dialettico e mate-
rialistico scoperto colla analisi
dell’economia inglese e calzante
come guanto a tutta la storia
sociale dell’Occidente Bianco —
con la compulsazione a fondo di
tutto il materiale della scuola
europea marxista, passiamo a fa-
re lo stesso col materiale del
movimento russo, fulmineamente
(evento zrincipe della nostra ge-
nerazione) passato in testa alla
Rivoluzione Mondiale.

Studio e spiegazione di un
corso storico, scoperta delle sue
leggi, nulla direbbero se non sfo-
ciassero in una rischiosa ma non
esitante profezia, in una ipoteca
— sissignori — sul futuro. Ban-
carotta dottrinaria, se gquesta non
verra pagata a suo tempo, presto
o tardi, e se piu tardi, a rischio
e carico di quelle definite forme
di produzione, riluttanti a cre-
pare.

Si tratta ora di.sottoporre al-
la stessa prova in cui abbiamo
confrontato il contributo del
marxismo di Europa, la tormen-
tata prospettiva di tutti i recenti
movimenti dji Russia, e di quello
che venne potentemente in primo
piano: il bolscevismo.

La formula con cui lasceremo
il primo contributo & quella, co-
me sempre di irraggiungibile sin-
tesi, 'che Marx pose in una sua
lettera a Sorge — da noi gia
altra volta citata — del l.o set-

tembre 1870, a guerra franco-
prussiana scoppiata: « CIO’ CHE
GLI ASINI PRUSSIANI NON
VEDONO E’ CHE LA GUERRA
PRESENTE CONDUCE NECES-
SARIAMENTE AD UNA GUER-
RA TRA LA GERMANIA E LA
RUSSIA, COME LA GUERRA
DEL 1886 CONDUSSE ALLA
GUERRA TRA PRUSSIA E
FRANCIA. E QUESTA GUER-
RA N. 2 FUNGERA’ DA BALIA
ALLA INEVITABILE RIVOLU-
ZIONE IN RUSSIA ».

Concordanze leonine

realizzazione delle norme assolu-
te della democrazia, ma come
una lotta di classi durante la
quale si sarebbero provvisoria-
mente utilizzati i principii e le
istituzioni della democrazia. A
quell’epoca noi sostenevamo ben
chiaramente l'idea della conqui-
sta del potere da parte della
classe | operaia, ritenevamo che
questa conquista fosse inevitabi-
le, e, per giungere a questa de-
duzione, invece di basarci sul
! numero di probabilita che eci
avrebbe fornito una statistica
elettorale secondo lo « spirito de-
mocratico », consideravamo uni-
camente i rapporti tra classe e
classe. Gli operai di Pietroburgo,
fin dal 1905, chiamavano il loro
Soviet: « governo proletario ».
Questo términe entrd in circola-
zione a quell’epoca e divenne
d'uso familiare, perché rientrava
perfettamente nel programma
della lotta per la conquista del
potere da parte della classe ope-
raia. Ma, nello stesso tempo, noi
opponevamo allo zarismo il pro-
gramma politico della democra-
zia in tutta la sua vastita (suf-
fragio universale, repubblica, mi-
lizia popolare, ecc.). Non pote-
vamo fare diversamente. La po-
litica della democrazia & wuna
tappa indispensabile per lo svi-
luppo delle masse operaie, a con-
dizione tuttavia che si ammetta
una riserva essenziale: che, cio@,
in certi casi ci vogliono diecine
di anni per percorrere questa
tappa, mentre, in altre circostan-
ze, la situazione rivoluzionaria
permette alle masse di liberarsi
dei pregiudizi democratici prima
ancora che le istituzioni della de-
mocrazia abbiano avuto il tem-
po di stabilirsi, di realizzarsi ».
Queste parole e quelle che le
seguono, che ricordano un evento
tanto importante, che per esso
valeva la pena di aver fatta una
t

grande Rivoluzione e poi di ve-
derla tristemente sfumare («la
dispersione dell’Assemblea costi-
tuente ad opera delle forze ar-
mate del proletariato obbligd a
sua volta ad una revisione com-
pleta dei rapporti che potevano
esistere tra la democrazia e la
dittatura... 'Internazionale Pro-
letaria, in fin dei conti, non po-

teva giungere che a questa so--

luzione, in teoria come in pra-
tica») «c¢i serviranno ancora,
trattando della prospettiva di
Lenin sulla « dittatura democra-
tica degli operai e dei contadini »
che ha fatto rompere tante adia-
lettiche teste, rispondendo al
confluire in un vortice storico,
e non per un patto da ladri di
Pisa ma per una tumultuosa la-
cerante fecondazione, di quattro
correnti ribollenti in direzioni
inconciliabili, e pure in quel mo-
mento componenti della risultan-
te storica.

Per il marxista Trotzky non
puod essere questione di immuta-
bili essenze, ma di campi e cicli
storici, secondo la impostazione
della nostra scuola che oggi per

la millesima volta € qui — rico-
piando ostinatamente — difesa.

Portare la interferenza tra clas-
si'e forme sociali da ‘quel cam-
po e da quel tempo all’occidente
ultraborghese, e all’oggi, e ado-
perarvi medesimamente la solle-
ticazione democratica, & come
equiparare il cedere alle sedu-
‘zioni di una vergine acerba e
rigogliosa di vita, al seguire il
roco richiamo di una maturissi-
ma, floscia professionista da bor-
dello.

E gli va chiesta un’altra for-
mulazione, all’unisono di quello
;che uno di noi qualunque pud
avere scritto tra le date 1875,
1905, o 1925, nella prima battuta
"dello storico scritto: La nostra
' rivoluzione ha wucciso il mostro
« particolarismo », Essa ha mo-
,strato che la storia mon aveva
. creato per noi leggi di eccezione,
"E al tempo stesso la rivoluzione
russa ha proprio un carattere
tutto suo wnarticolare, che ¢é la
somma dei tratti distintivi del
nostro sviluvpo sociale e storico,
e che apre a sua volta prospettive
storiche tutte nuove ».

3. Quadro sociale russo fino all 800
Lo Stato

Di questo quadro ci é abba-
stanza noto quanto Engels de-
scrisse, ponendo al loro posto
lo Stato dispotico, la classe no-
bile, il clero, la classe contadina.
Le descrizioni dei primi marxi-
sti russi sono conformi a tali va-
lutazioni. Ad essi poi domande-

remo maggiori contributi, oltre:

che sull’apparire del .capitalismo,
gia fermamente delineato e sot-
tolineato da Marx e da Engels,
soprattutto sui primi moti del
proletariato industriale, e poi
sulla critica delle varie tenden-
ze politiche apparse, spesso mal
valutate come viote dispute di
emigrati politici.

Possiamo chiedere a Trotzky
e piu che altro al solito scopo di
evitare ogni lontano dubbio che
si costruiscano teorie di comodo
post festum, altre felici formule
di conferma — anzitutto sui ca-
ratteri dello storico stato russo.

11 problema é gia stato inqua-
drato e quindi ci limitiamo a
passi che restano sighificativi,
anche se isolati, e giustificano le
nostre espressioni: statalismo
terriero, statalismo agrario, feu-
dalismo di Stato — piuttosto che
feudalismo nobiliare terriero —
come definita forma di produzio-
ne, in cui dall’inizio lo Stato ¢
un agente economico, un fattore
economico.

« Lo Stato russo & solamente
un poco piu giovane degli altri
Stati di Europa: le cronache ne
fissano la nascita nell’anno 862
(mille anni di piu del pivello
Stato italiano, che nacque bor-
ghese!). Tuttavia .lo sviluppo e-
conomico estemamente lento a
causa delle condizioni sfavore-
voli che gli crearono la natura
del paese e la dispersione della
popolazione, ostacolava il proces-
so di cristallizzazione sociale e
metteva tutta la nostra storia in
grande ritardo ».

«La storia dell’economia po-
litica russa. costituisce una cate-
na ininterrotta di sforzi- eroici
del genere (per difendersi con-
tro nemici meglio armati lo Sta-
to russo fu obbligato a crearsi
una industria e una tecnica...)
tutti destinati a garantire le ri-
sorse indispensabili dell’organiz-
zazione militare, Tutta la macchi-
na governativa fu costruita, e di
tanto in tanto ricostruita, nell’in-
teresse del Tesoro. I1 compito
dei governanti consisteva neilo
impadronirsi delle parti, anche
le piu esigue, del lavoro nazio-
nale e nell’utilizzarle per i detti
scopi. 11 Governo non indietreg-
giava dinanzi a nulla: imponeva
ai contadini arbitrari oneri fisca-
li, sempre eccessivi, ai quali la
popolazione non poteva adattar-
si. Stabili:la. responsabilita soli-
dale delle comumitd (nel rispon-
dere del totale delle tasse impo-
ste: lato dialettico del comuni-
smo, e meglio .del microcomuni-
smo vassallo dello Stato, che go-
de in eomune il prodotto comu-
ne, ma previa tangente allo Sta-
to, non al nobile o al proprieta-
rio fondiario borghese, come il
singolo contadino parcellare di
tempi ulteriori). Estorse denaro
ai mercanti e ai monasteri. I
contadini fuggivano in tutte le
direzioni, i mercanti emigrava-
no» Nel XVII secolo forte di-
minuzione della popolazione. 11
bilancio statale era un milione
e mezzo di rubli oro (circa due

miliardi di odierne lire italiane)

je serviva per 185 % a fini mili-
tari. A meta del XVIII secolo si
era a 20 milioni (una trentina
di miliardi) e circa il 70 % per
{la guerra. Nel XIX secolo e al
tempo della Guerra di Crimea si
"ando ben oltre.

Non bastd il taglieggiare la
! popolazione. Gia Caterina 1II
(1762-96) aveva contratto presti-
'ti esteri. « L’accumulazione di
lenormi capitali sui mercati fi-
{nanziari di Europa esercita da
lallora una fatale influenza sullo
sviluppo politico della Russia ».

Il debito al 1908 raggiunse 9
miliardi di rubli. In quell’anno
i la spesa per la guerra raggiunse
ii miliardo di rubli ed era il 40
‘per cento del bilancio totaie.
gOsserviamo che non deve im-
| pressionare la popolazione allora
circa dopria di quella attuale
italiana mentre oggi i1 bilancio
italiano & di quello stesso ordi-
ne di grandezza. Il fatto rilevan-
te & che nessun Stato, in propor-
zione anche degli abitanti, ha
raggiunto lontanamente un tale
movimento economico, prima
della rivoluzione borghese-capi-
talista.

Ma l’economia non conosce pa-
trie e confini giuridici. « In segui-
to alla pressione che in tal modo
esercitava I'Europa capitalista,
lo Stato autocratico assorbiva
una parte smisurata dei sopra-
profitti, cioé viveva a spese delle
classi privilegiate, che allora si
stavano formando, e ostacolava
cosi il loro svilupro, gia di per
se stesso assai lento. Ma non ¢
tutto. Lo Stato s’impadroniva dei
prodotti indispensabili dell’agri-
coltura, strappava al lavoratore
quel che doveva alimentare la
sua vita, lo cacciava dai luoghi
dove aveva avuto appena il tem-
po di sistemarsi e ostacolava cosi
Taumento della popolazione, ri-
tardava lo sviluppo delle forze
produttrici. In questa misura, in
quella in cui assorbiva i sopra-
profitti, esso arretrava il proces-
so gia cosi lento della differen-
ziazione delle classi ».

Ancora due osservazioni che ci
confermano la collimazione con
quanto detto nella prima parte.
« Sotto questi aspetti lo zarismo
€ una forma intermedia tra l’as-
solutismo europeo e il dispotismo
asiatico, e forse si avvicina di
piu a quest’ultimo». E Ialtra
vale a dimostrare quanto siano
vecchie certe distorte formula-
ZiOI:li che oggi taluno crede ave-
re inventate, sullo Stato che for-
za leconomia e capovolge il
gioco delle classi; taluno che
non si accorge di pensare invo-
lontariamente, da borghese, .che
il forte centro politico emana,
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prensivi delle spese postali.

non dalla sociale sottostruttura
data dalle specifiche condizioni
di produzione, ma dalla potenza
volitiva del monarca, del con-
dottiero o del politicone di tur-
no, nella vicenda di nomi da cui
fessi antichissimi e modernissimi
restano abbacinati.

« Sarebbe  distruggere ogni
prospettiva storica affermare, co-
me faceva Miliukoff (il capo li-
berale russo) nella sua storia
della cultura russa, che a quella
epoca, mentre in Occidente le
classi creavano lo Stato, da noi
il potere dello Stato creava le
classi, nel suo interesse ».

4. le classi agrarie

Lo scaglionamento della popo-
lazione agraria al momento del-
la riforma del 1861, come sappia-
mo, divideva la popolazione in
due parti quasi uguali, servi dei
nobili e servi dello Stato. Se-
condo le cifre date da Trotzky
i primi erano 11.907.000 e i se-
condi 10.347.000. Molto diversa
era perd la ripartizione delle
terre su cuj gli stessi lavorava-
no, e che furono loro assegnate.
Gli ex servi dei nobili ebbero
circa 38 milioni di dessiatine, e
quindi 3,17 per contadino; gli ex
servi dello Stato ne ebbero as-
sal piu: 70 circa, e per ciascuno
rit del doppio: 6,74 dessiatine.

Gia allora vi erano pochi con-
tadini proprietari parcellari li-
beri (non certo dalle carezze del
fisco), quasi un milione con
4.260.000 dessiatine, in ragione di
4,90 per ciascun contadino. La ri-
forma interessd dunque 23 mi-
lioni di contadini e 112 milioni di
dessiatine. La dessiatina & poco
piu di un ettaro, e quella super-
ficie equivale a circa quattro
volte la superficie agraria italia-
na, Per chi osservi essere la su-
perficie geografica della Russia
europea quindici volte maggiore
di quella italiana, e la popolazio-
ne circa tripla, va notato che
non erano quelle tutte le terre
russe agrarie, che raggiungevano
oltre 350 milioni .di dessiatine,
un centinaio gia appartenenti a
privati, di cui 80 circa di grandi
e medie proprieta rimaste ai no-
bili e ai ricchi, 150 milioni della
Corona, in minima parte lottiz-
zabili e arabili, e’ 9 milioni ai
conventi.

Il movimento dei possessi ter.
rieri determinato dalla riforma
si svolse verso la frammentazio-
ne in minimi possessi, che seb-
bene divenuti autonomi resero la
miseria del contadino piu spinta,
povocando la diminuzione drasti-
ca della popolazione.

Sette dessiatine di quella ter-
ra estensiva possono ritenersi il
minimo bastevole alla vita e al
lavoro di una famiglia. I lotti,
invece, di tre dessiatine dati ai
servi dei nobili corrispondevano
alla meta della loro possibili?é\

).

La miseria della famiglia con-
tadina « assume proporzioni tali,
che la presenza di cimici e sca-
rafaggi nell’isba (’abituro di le-
gno e paglia) é considerata come
un simbolo eloquente di benes-
sere. E realmente Chingarev, de-
putato alla Duma, ha constatato
che nei contadinj senza terra del
governatorato di Voronesch non
trovd mai cimici, mentre nelle
altre categorie della popolazione
la quantita di cimici nelle igbe
€ in proporzione al benessere
delle famiglie, presso il 9,3 dei
contadini non si trovano nemme-
no scarafaggi, per la fame e il
freddo che regnano nelle case!
Quelle graziose bestiole .hanno
bisogno di un minimum termico
e di rinvenire in giro minimij ri-
masugli dei cibi: dove la miseria
sociale del nobile animale uomo,
re della natura, passa un certo
limite, il gelo e l'inedia le han-
no sterminate tutte »,

Nelle terre nere, di cui ora di-
remo, ove il comune di villaggio
sopravvive, i contadini alla fine
del secolo non si sono ancora
socialmente differenziati, perché
nessun risparmio si é accumula-
to o ha potuto essere destinato a
una migliore tecnica e allo svi-
luppo di forze produttrici. Quale
misera fine del microcomunismo,
che abbiamo prima discusso!
« Nella comunita della terra ne-
ra regna una sola eguaglianza,
quella della miseria... non si pud
notare altro antagonismo che
quello rholto forte tra contadini
poveri e nobiltd parassitaria ».

Come tutti i marxisti, come
Lenin, Trotzky fin dal 1905 sta

di lavoro, in quanto prima della
riforma ogni contadino doveva
lavorare tre giorni su una setti-
mana nelle terre del boiardo: fu
liberato da questo obbligo ma
restd colla famosa fame di ter-
ra. Di pit su questi lotti in mano
ai servi fu prelevato circa il 20
per cento di ottimi terreni :che
passarono ai nobili. La nota im-
mensa miseria del mugik russo
fu poi aggravata dai riscatti che
gli emancipati pagarono, da un
lato per la concessione della ter-
ra e dall’altro per la liberazione
personale. Essi versarono 867 mi-
lioni per la terra, con stime esor-
bitanti dei funzionari statali, e
altri 219 milioni di rubli per il
riscatto personale. E dopo la ri-
forma il peso delle imposte sta-
tali sul reddito delle terre fu
molte volte superiore, a parita di
superficie, a quello sulle terre dei
ricchi,

L’evoluzione successiva alla ri-
forma si svolse nella direzione
di sperequare gravemente tra lo-
ro i contadini delle antiche co-
munita, formando una classe
di contadini ricchi, kulaki, che
possedevano terra, scorte e de-
naro e in ogni modo sfruttavano
i contadini poveri: inizio di una
vera borghesia rurale,.

Dall’altro canto, salvo casi ra-
rissimi, le grandi proprieta rac-
colte nelle mani di una stessa
persona od ente non erano, spe-
cie nella Russia centrale, orga-
nizzate in grandi aziende. Il no-
bile e il latifondista, in una agri-
coltura tanto arretrata, avevano
vantaggio non alla gestione di-
retta delle loro terre, e neppure
dalla grande affittanza capitali-
stica, ma allo sfruttamento del-
la fame di terra dei contadini
dei villaggi. che anelavano allo
affitto di un piccolissimo lotto
ove poter investire la loro forza-
lavoro disoccupata in parte. I
terreni delle grandi proprieta
spezzettati in questi lotti erano
locati a canoni altissimi. « Il con-
tadino é costretto, come abbia-
mo visto, a prendere in affitto
la terra dal proprietario, al prez-
zo richiesto. Non solamente egli
rinuncia ad ogni vantaggio, non
solamente riduce al minimo il
Suo consumo personale, ma ven-
de a destra e a sinistra la sua
attrezzatura agricola e abbassa
il giad basso livello della sua tec-
nica. Di fronte a questi decisivi
« vantaggi » della piccola produ-
zione, il grosso capitale indie-
treggia disarmato: il proprieta-
rio liquida una gestione econo-
mica razionale, e affida 1a sua
terra a piccoli pezzi ai conta-
dini ».

Questo quadro & completato da
Trotzky col computo del reddito
totale agrario russo alla fine del
1900. Esso é bassissimo rispetto
ad ogni paese agricolo estero: di
2,8 miliardi di rubli, 2,3 ai conta-.
dini e mezzo miliardo ai nobili
e latifondisti. Anche la totale-
conﬁsca di questo reddito, la cui
aspirazione determina la tensio-
ne di classe nelle campagne,
non migliorerebbe che di un 15
per cento la situazione del mi-
serrimo contadiname: del resto,
fatto dall’autore un bilancio del-
la classe contadina tenente con-
to degli affitti pagati e delle im-
poste, si trova un deficit di 850
milioni di rubli all’anno che non
sarebbe colmato daj 500 di red-
dito nobiliare e fondiario.

L indice delle cimici

agli antipodi degli « spartitori di
terra». La frammentazione di
grandi possessi tra i contadini,
creduta la grande scoperta ri-
voluzionaria dei russi (mentre
€ una vecchia magagna dj rifor-
matori di tutti i temvni & messa
oggigiorno in prima linea nei
programmi agrari di tutti i mo-

:vimenti piccolo-borghesi, cristia-

ni, mazziniani, socialdemocratici
e stalinisti (nonché fascisti)), &
da tutti noi considerata la piu
an_tlmarxista delle pidocchierie;
spinta agli estremi ai pidocchi
stessi riesce esosa, ed essi digni-
tosamente si ritirano.

Anche pensata nel campo bor-
ghese la questione agraria non
si risolve con la piccola proprie-
ta del lavoratore, ma con la for-
mazione di aziende estese, me-
diante l'apporto sulla terra di
capitale di esercizio, e la trasfor-
mazione dei contadini proprie-
tari in salariati.

Cosi Trotzky enuncia queste
antiche tesi marxiste: « L’espro-
priazione della nobiltd (e del

! grande possesso fondiario bor-

ghese) presentera tutto il pro-
prio valore quando, sui latifondi
strappati dalle mani degli oziosi,
potra svilupparsi liberamente
una economia rurale di alta col-
tura, che aumenterd considere-
volmente il reddito agricolo.

Anche la colturas sul tipo delle
fattorie americane: (media azien-
da meccanizzata con notevole ca-
pitale di gestione) non é& possi-
bile sul suolo russo che dopo la
abolizione definitiva dello zari-

(continua in 4.0 pag.)
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smo, dell’assolutismo, del suo fi-
sco. della sua tutela burocratica,
del suo militarismo divoratore,
dei suoi impegni finanziari colla
Bersa europea. La formula della
qquestione agraria in tutta la sua
amygiezza sarebbe: espropriazione
della nobilta. abolizione dello za-
rismo, democrazia »,

« Solo cosi si potrebbe far fi-
nalmente progredire P’economia
rurale. Cosl si potrebbero au-
mentare le sue forze produttive,
€ nello stesso tempo intensificare
le richieste dei prodotti indu-
striali. I’industria riceverebbe un
potente imzulso e occuperebbe
una considerevole parte della
mano d’opera oggi inutilizzata
nelle campagne. In tutto questo
non si trova pero la « seluzio-
ne » della questione agraria: sot-
to il regime capitalista essa non
puo essere risolta. Ma, in ogni
caso, la liquidazione rivoluziona-
ria 'dell’autocrazia e del regime
feudale, deve avvenire prima di
questa soluzione ». Di questa so-
luzione, dunque, prettamente,
ancora, borghese e capitalista.

Su questo rapporto tra produ-
zione agraria ¢ industriale, con-
sumo delle cittd e delle campa-
gne, sono in sostanza ancora og-
gi ad arrabbattarsi i capoccia
del governo russo: pronti sem-
nre ai famosi svolti che sembra-
no da ieri ad oggi buttare all’aria
teorie e programmi e piani di
produzione; esposti a passare,
esplosivamente, da eroi a tradi-
tori, da superuomini a fessi.

La stessa tesi che la soluzione
non é possibile nella forma capi-
talistica, si esprime dicendo che
non & possibile nella forma mer-
cantile-monetaria. Principio mar-
xista fondamentale & che fino a
che il lavoro si scambia con sa-
lario e 11 prodotto con denaro,
lo squilibrio tra citta e campa-
gna non solo non si risolve ma
si esaspera sempre di pil.

Non e ancora programma agra-
rio socialista quello di abolire
la rendita fondiaria e passarla
allo Stato che gestisca la terra
con grandi aziende e lavoro sa-
lariato, lasciando anche allo
Stato il profitto di azienda.

Non lo & tanto meno quello di
abolire la rendita padronale e
affidare la terra alla gestione di
intraprese di affitto capitalista e
private. che versino i loro ca-
noni allo Stato. (Formula di Ri-
.cardo).

Ma non ¢ neppure un programs-
ma agrario di sviluppato capita-
lismo quello che abolisce la ren-
dita dei grossi fondiari mediante
la consegna ai contadini di pic-
coli lotti, in modo che 1’agricol-
tore -arcellare tragga dal prodot-
to quello che era prima rendita,
profitto, e salario: bilancio che,
come sappiamo dallo studio sul-
la questione agraria, si rende
spesso passivo: il parcellare non
somma rendita e 7profitto al la-
voro che eroga, ma deve dare.
'smisurato tempo di lavoro, oltre
quello che il proletario agricolo
darebbe, per il salario normale.

6. Gli strati

della popolazione agricola

éonosciamo dalla trattazione
della questione agraria in Marx
quale sia i1 «modello» della
produzione agraria borghese, co-
me d’alira parte conoscevamo
quello feudale. In questa la clas-
:se dominanteé & una: l'aristocra-
zia terriera, le cui famiglie ere-
ditariamente controllano un dato
territorio, o feudo, avendo un di-
ritto signorile sulle persone di
‘tutti gli abitatori, che sono con-
‘tadini servi. Questi eserciscono
un lotto di terra, del cui prodot-
to vivono, ma devono al signore
quote dei prodotti, tempi del loro
lavoro. L’esercizio tecnico della
terra & per piccoli campi, essendo
a ciascuno legata una famiglia
di servi. La borghesia ove appa-
re. fatta di artigiani che non sono
né agricoltori né nobili, & classe
oppressa e tenuta fuori del po-
tere politico.

Nel modello borghese tipico
della produzione agraria, vi sono
due classi domi ti: i proprie-
tari fondiari, i chpitalisti agrico-
1i, o fittavoli, che versano al pa-
drone giuridico del fondo il ca-
none di affitto (rendita); ed i la-
voratori braccianti salariati, che
non harfno terra come non hanno,
capitale, formano la classe op-
pressa. I1 prodotto & diviso ‘tra
-queste tre classi, la terza sola la-
vora e produce sopralavoro,
spartito dalle altre due.

Nei moderni paesi capitalistici,
mai si rinviene questa forma —
tecnicamente pervenuta alla
grande azienda unitaria — allo
stato puro. Ammesso che la clas-
se serva sia definitivamente li-
quidata, e cosi la classe nobiliare

come privilegio sociale, essendo
ormai tutta la terra commercia-
bile, ed ogni lavoratore libero
di lavorare mutando sede quando
lo voglia (sotto le alee dell’in-
gaggio salariale) persistono a
fianco delle tre classi-tipo (fon-
diari, fittavoli, salariati) vari tigi
spurii.

11 piccolo colono e il mezzadro
hanno il carattere di detentori di
limitato capitale e di prestatori
di personale opera, ma non han-
no terra, che viene loro conces-
sa dal proprietario fondiario con-
tro la rendita in canone di de-
naro o di prodotti (giustamente
ha detto Vanoni che la colonia
parziaria ¢ forma arretrata, re-
siduo di quelle feudali; ma col
libero accesso dell’agricoltore al
contratto diventa forma bor-
ghese).

I1 piccolo contadino proprieta-
rio infine ¢é allo - stesso tempo
fondiario, capitalista, e lavorato-
re: come dicevamo cumula
nella pit stupida miseria e sper-
pero di forza e valore — ren-
dita, profitto di capitale e lavoro

/.

La prima zona era quella Pie-
troburgo-Mosca, la prima che fu
sede di una industria di Stato e
delle fabbriche soprattutto tessi-
li. L’agricoltura vi era gia evo-
luta, con la coltivazione del lino,
colture orticole e relativamente
intensive per la produzione com-
merciale (diretta al consumo
delle agglomerazioni urbane);
mentre bassa era la produzione
di grano, importato dal sud.

In questa zona al 1900 si pud
considerare che non vi sono pil
servi, i nobili hanno figura di
fondiari del tipo borghese, vi
sono piccoli coloni e medi, pie-
coli proprietari e medi, ancora
in certa quantita i villaggi agra-
ri gia servi dello Stato, meno
poveri, con un discreto artigia-
nato. La Russia russa.

La seconda zona al sud-est
confinante col Mar Nero e col
Basso Volga é per le grandi ric-
chezze minerarie divenuta piu re.
centemente sede di industria pe-
sante, Sarebbe I’America russa.
Vi sono infatti affluite masse di
contadini migrati dalla terza zo-
na miserabile, di cui in seguito,
e si sono trasformati in prole-
tari. Mano d’opera e capitale di-
sponibile hanno fatto si che sor-
gessero nella agricoltura grandi
aziende per la produzione so-
prattutto del frumento, che si
dicevano « fabbriche di frumen-
to », Questo veniva esportato sia
nella Russia di nord-ovest che
verso l’estero dai porti del Mar
Nero, esportazione oggi del tutto
cessata; col grano duro serviva
nell’Ttalia meridionale a fare i
maccheroni, che da mezzo secolo
hanno conquistato il pianeta.

Questa zona non aveva quasi
conosciuta la servitu della gleba.
Nella campagna si facevano for-
temente sentire le differenziazio-
ni sociali. Di fronte a ricchi fit-
tavoli si levavano i proletari
agricoli, provenuti in molti casi
dalla terza zona.

In essa quindi non vi sono
servi e semiservi, al detto tempo
rrimo del 1905, vi sono capitalisti
agricoli e salariati agricoli, pro-
prietari fondiari di tipo borghe-
se, e anche in data misura pic-
cola proprieta, piccolo affitto, co-
lonia,

La terza zona che ¢ la piut va-
sta e sta al centro, & quella im-
mensa delle « terre nere », chia-
mata P'India russa. Essa é anche
la pilt arretrata. Era relativamen-
te popolata prima della riforma
del 1861, che rendendo liberi i
contadini servi della gleba, de-
curtd le terre che coltivavano
del 24 per cento, nei lotti mi-
gliori, che passarono ai proprie-
tari e feudatari. Qui si insceno
dopo la riforma il tremendo pau-
perismo, la fuga della popolazio-
ne. « Nella terza zona non vi &
né grossa industria, né agricol-
tura capitalistica », Qui si wveri-
fica il tipo parassitario di godi-
mento della grande proprieta, la
situazione: grande possesso giu-
ridico, piccola azienda tecnica;
in quanta come gia detto i gran-
di latifondisti hanno adottato un
sistema di gestione del tutto pa-
rassitario, hanno fatto lavorare
le loro terre con gli strumenti e
le bestie da soma del villaggio,
oppure le hanno affittate ai con-
tadini che non hanno potuto
uscire dalle condizioni di una
penosa vita di fittavoli minimi.

La coerenza dello scrittore con
la teoria marxista agraria € as-
soluta. « Il fittavolo capitalista €
incapace qui di far concorrenza
al fittavolo indigente, I'aratro a

vapore ¢ qui vinto nella sua

ne pell

(Vedi pag. 3) ~

molecolare; ma soprattutto trop-
po lavoro per troppo basso con-
sumo.

La societa russa della campa-
gna nella fase prerivoluzionaria
era un misto di forme borghesi,
feudali, ¢ antifeudali, ossia pa-
triarcali e di primo comunismo.

Naturalmente i tipi erano di-
versamente importanti nelle va-
rie regioni, e dovo avere ancora
una volta ricordate pazientemen-
te le forme-tipo, i modelli-base,
riporteremo ancora da Trotzky la
partizione del paese in tre prin-
cipali zone.

Questa ripartizione riguarda i
50 governatorati in cui la Russia
europea si divideva. Sono, fino
agli Urali e comprese le piccole
ma popolose Ucraina e Russia
Bianca, circa 5 milioni di kmaq.
(che oggi hanno 150 milioni di
abitanti, al principio del secolo
circa 90).

La prima zona ¢ di « industria
vecchia », la seconda di «indu-

stria giovane », la terza di agri-
coltura rrimitiva.

le tre zone russe

del mugik che, dopo aver pagato
come affitto non solamente tutti
i profitti del suo capitale (mal
tradotto nella edizione dell’Ist.
edit. it. tutte le rendite), ma an-
che la maggior parte del suo sa-
lario, si nutre di un pane fatto
di farina mescolata con segatura
di legno e con scorza macinata ».

In questa zona sono ancora
presentj servi, o almeno semiser-
vi, la cui disperata emigrazione
€ ancora una evasione, una volta
colpita con lo knut. Vi sono
boiardi, figure spurie tra feuda-
tari e latifondisti borghesi. Non
vi sono capitalisti agrari, e pro-
letari agrari, in genere. Vi sono
dopo la riforma piccoli coloni
e in minor numero piccoli pro-
prietari liberi.

E’ questa la zona ove, ridotta
ad una economia infima, soprav-
vive la comunita di villaggio, le-
gata pero alla arretratezza del
consumo immediato sul luogo di
quella parte del prodotto salva
da imposte e affitti a canoni, sem-
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a teoria marxista

pre piu esosi, di terra (supple-
mentare alla poca comunale)
strappata ai nobili. Ma questo
residuo di comunismo, mentre
per le distribuzioni duodecennali
ha perso il carattere del lavoro
in comune colla spartizione del
prodotto sostituito dalla attribu-
zione familiare delle gparcelle
autonome, vive in quanto non ha
conosciuto le forme sviluppate e
ricche di svolgimenti in ogni sen-
so della vita sociale, che si de-
vono allo scambio dei prodotti,
come per la prima zona che man-
gia il grano lavorato nella se-
conda.

Come il giro mercantile e lo
scambio monetario segnano che
il microcomunismo iniziale & su-
perato. cosi il loro impiego nel-
la ripartizione dei beni di con-
sumo segna che il passo al (ci si
passi il termine) pancomunismo
e ancora lontano dall’essere spic-
cato.

8.

Riforma
e rivoluzione agraria?

L’umanita in buona sostanza
sfrutta la terra con gli stessi
modi da piu migliaia di anni, da
quando cioé ando oltre la sem-
plice raccolta di spontanei frut-
ti della vegetazione, comune agli
animali inferiori.

Non potra introdurre nella col-
tura le enormi — rivoluzionarie
— nuove forze di produzione che
hanno spinto ad altezze immense
la produzione di manufatti, sia
utili a mille forme di diretto
consumo, sia impiegati come
utensili che prolungano enorme-
mente la breve mano anatomica
dell’animale superiore — non po-
tra sostanzialmente applicare
sulla terra che la nutre la divi-
sione tecnica del lavoro, la colla-
borazione in grandi masse, la
concentrazione dei lavoratori, il
grande impiego dei mezzi e delle
energie meccaniche, se non
quando avra spezzato le catene
del salariato e vinto il modo ca-
pitalista di produzione.

11 socialismo allora, nella pro-
duzione dei manufatti, signifi-
chera la sparizione dei limiti
tra le intraprese a profitto e la
organizzazione in un meccanismo
unico di tutta la vroduzione atti-
va del mondo conosciuto, una
collaborazione che dopo essere
andata dall'individuo alle masse

di fabbrica va da queste masse
alla societa intera.

Nella produzione agraria socia-
lismo sara il consumare derrate
ricevute in toto dalla societd e
non dalla propria attivita locale,
sara la cancellazione dei confini
tra tutte le parcelle, ad uso di
gruppi liberi, ad uso di individui
liberi,’ad uso di possessori mo-
nopolisti e parassiti, o anche di
aziende a lavoro diviso e sala-
riato.

Non fu riforma quella russa
del 1861 che cancello il personale
servaggio, in quanto, laddove
non era sorta una capitalistice
economia manifatiuriera, cid
condusse ad una maggiore mise-
ria materiale e ad un minore uso
di terra per il contadino libero o
anche per la comunita di villag-
gio sciolta da tributo ‘di prodotti
o di « comandata », e a un deca-
dimento economico e sociale ge-
nerale.

E non fu atteso e non fu van-
tato come rivoluzione (se non
dalle correnti e partiti non mar-
xisti di Russia, vaganti tra il li-
beralismo scimmiottato da occi-
dente ciarlatano e idilliaco, e un
istintivo violentismo terrorista)
lo spezzettamento dei possessi
di signori nobili e borghesi, di
monasteri e dello Stato e della
Corona — sotto forma o meglio
nome di spartizione, municipaliz-
zazione, ¢ nazionalizzazione, co-

me vedremo. nelle analisi rigo- |

rose di Lenin — tra i milioni di
contadini poveri.

I servi della gleba non hanno
affatto insegnato al mondo che
cosa e una rivoluzione sociale e
tanto meno politica. In Francia
nel 1789 combatterono non vil-
mente, e anche disperatamente,
come nelle insurrezioni del pas-
sato, ma la grande rivoluzione la
fece un’altra classe: la borghesia
cittadina nazionale e capitalista.

In Russia nel 1917 — come nel
1905 — i contadini poveri seppe-
ro anche insorgere, ma la rivolu-
zione fu condotta innanzi dal
proletariato urbano. Urbano, co-
me la borghesia, ma non come
essa nazionale. Il giovane e gran-
de proletariato russo potettd a-
vere come alleati subordinati e
contingenti i contadini russi, ma
pcteva trarre la forza di an-
dare al socialismo solo da una
rivoluzione internazionale!

In un paese ove una borghesia
nazionale manco ai suoi compiti
storici, lo zarismo fece parodisti-
camente una riforma terriera
borghese. Il proletariato fece,
purtroppo. non una rivoluzione
socialista nel suo contenuto, ma
una rivoluzione terriera bor-
ghese.

Questa ¢ la dura verita, che
non cessa di essere una verita ri-
voluzionaria. \

Botta b

e risposta

La borghesia capitalistica cal-
cola: « Finché la terra, le fab-
briche, gli stabilimenti, le ban-
che sono nelle mie mani, finche
domino sulla stampa, sulle uni-
versita, sulle scuole, finché
cosa ancor piu importante — ho
in pugno il comando dell’eserci-
to, Vapparato della democrazia
rimarra, comunque si trasformi,
soggetto al mio volere. Io sotto-
metterd spiritualmente la piccola
borghesia, sorda, conservatrice e
priva di volonta autonoma, co-
me gid mi ¢ sottomessa econo-
micamente; la calpesterd, ne am-
maliero la fantasia con la po-
tenza dei miei profitti, dei miei
piani e dei miej delitti. Nei mo-
menti in cui diviene irrequie-
ta, creerdo valvole di sicurezza
e parafulmini. In caso di necs-
sitd, formerd partiti di opposi-
zione, che domani scompariran-
no, ma oggi rispondono al com-
pito di offrire alla piccola bor-
ghesia la possibilita di esprime-
re il proprio sdegno senza al-
cun danno per il capitalismo. Col
regime dell’istruzione obbligato-
ria, manterrd le masse popolari
ai limiti dell’ignorvanza completa,
e non permettero loro di elevar-
si al di sopra del livello che i
miei tecnici ritengono immune da
pericoli per la schiavitu spiritua-
le. Demoralizzerd, ingannero, in-
timidird gli strati privilegiati o
retrogradi della classe proleta-
ria. Grazie a tutte queste misure,
impedird all’avanguardia dej la-
voratori di prender «il controllo
della coscienza della maggioran-

orghese

prolelaria

za del popolo, finché gli stru-
menti di oppressione e intimida-
zione rimangono nelle mie manin».
‘11 proletariato rivoluzionario
risponde: « Appunto percio, la
prima condizione della salvezza
é che gli strumenti del potere
siano strappati dalle mani del-
la borghesia. Vano é pensare di
giungere pacificamente al pote-
re, finché la borghesia tiene in
pugno tutti gli strumenti di do-
minio, Due volte vano & pen-
sare di giungere al potere se-
guendo la via che la stessa bor-
ghesia ci addita e, nello stesso
tempo, ci preclude — la via del-
la democrazia parlamentare,

Una sola via & aperta: strappare
alla borghesia il potere, I'appa-
rato materiale di dominio. Indi-
pendentemente dai superficialj
rapporti di forza in parlamento,
io assumerd in gestione sociale
i mezzi e le forze di produzione
pitt importanti. Libererd ia co-
scienza dei ceti piccolo-borghesi
dall’ipnosi capitalistica, Mostre.
rd loro coi fatti che cosa signi-
fichi produzione socialista, Allo-
ra gli strati pit retrogradi, pin
incolti e pilt intimiditi del po-
polo mi appoggeranne e, volon-
tariamente e consapevolmente,
daranno mano -alla costruzione
della societa socialista...

«Chi rinuncia 3alla dittatura
del proletariato, rinuncia alla ri-
voluzione sociale e porta alla
tomba il socialismo »,

Trotzky (Terrorismo e co-
munismo, 1922).

VITA |

del partito

Le sezioni di Milano, Asti, Torino,
Casale M., Genova si sono incon-
trate a Torino, il 13 corr., per 1l
preannunciato interre-
gionale.

zialmente organizzativi:

convegno
essen-

inter-
lavoro

Esso aveva scopi
gli
il
svolto nei rispettivi centri per la
diffusione del giornale e per lir-
radiazione della propaganda, e si

venuti hanno illustrato

sono presi accordi per la sua in-
tensificazione nelle zone dove la
necessita € piu sentita. Flementi
interessanti dal punto di vista dei
contatti con nuovi gruppi operai
e dell’intervento nelle agitazioni
sono stati forniti da giovani com-
pagni génovesi, e un utile scambio
di idee su tale questione & avvenuto
fra i partecipanti.

la marcia
della civilta

Da una corrispondenza dell’ex le-
gionario L. Bernard pubblicata nel-
la borghese Tat col titolo « Cosi
e la Legione Straniera» e riguar-
dante le operazioni militari fran-
cesi in Indocina:

« La strada che conduceva al no-
stro posto era talmente sabotata
dal Vietmihn, che per impedire
l'arresto dei convogli di autocarri.
il nostro comandante fece riunire
tutti gli abitanti di un villaggio e,
dopo averli messi in fila, ordino di
mitragliarli. I buchi nelle strade
vennero riempiti di cadaveri in -
modo che un convoglio rimasto fer-
mo poté riprendere la marcia. I
sopravvissuti furono lasciati liberi
sotto la minaccia che, se :qualcosa
di simile fosse di nuovo accaduto
alla strada. avrebbero fatto la stes-
sa fine...

« Eravamo continuamente infa-
stiditi dagli abitanti di un villag-

gio non lomtano. Saputo che vi
trovavano rifugio dei sabotatori,
vi si appiced il fuoco. Nessuna

creatura viva poté sfuggire dal
villaggio in fiamme, perché le mi-
tragliatrici appostate nei dintorni
abbattevano chiunque si mostrasse...
« In una operazione su vasta sca-
la liquidammo un numero notevole
di posizioni nemiche. Secondo Ia
loro tattica, i Vietmihn fuggivano
quasi sempre lasciandosi diftro le
donne, i bambini e i vecchi. Arri-
vando in un villaggio, ci imbattem-
mo in un gruppetto di bambini
che ci guardavano ad occhi spa-
lancati. Un ufficiale de} comando,
W. S. di Amburgo, punto sul
gruppetto la pistola mitragliatrice
vuotandola completamente, Riden-
do commentd: " Che cosa devono
mangiare, quando i loro padri non
ne hanno abbastanza per sé?”».
E’ un episodio ‘fra tanti, che si
ripete nel Kenya e in tutti i paesi
coloniali e semicoloniali, « aperti
alla civilta » del capitalismo.
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